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Inledning

I dessa Nobelpristider finns det all anledning att stanna upp i julruschen.
Aldrig annars under aret riktas sa mycket fokus pa forskarvirlden. Inte
bara far vetenskapsmain och kvinnor krypa fram ur vrarna och svida pa sig
galastassen, de maste ocksa mota vanliga minniskor i framfér allt media. Det
ar ett tillfalle for de skarpaste hjarnorna i véarlden att for mannen pa gatan
forklara sina forskningsmassiga framsteg .

Vi moéts standigt i vardagslivet av de materiella och till viss del de
immateriella konsekvenserna av vetenskapens forskning, grundforskning
liksom spjutspets. Teknisk framgéing ar matbar och handfast, ingen kan
undga att den utvecklingen rusar pa i en till synes okontrollerad hastighet.
Ovirderliga landvinningar for fortsatt tillvaxt enligt manga. Andra skulle
kanske inte halla med om det. Den nyligen framlidne finlandssvensken
Georg Henrik von Wright menade att om man definierar framsteg som
forbattring av manniskans situation sa ar vagen dit omojlig om hon inte lar
sig styra den tekniska utvecklingen’. Att ovannamnda framgéngar enbart ar
till godo ar alltsa inte sd sjalvklart, vilket 6ppnar for en intressant
diskussion.

Hur definierar man framsteg? Sjalva begreppet och dess koppling till
vetenskapen politiken, etiken och moralen ligger till grunden fér den har
uppsatsen. Jag fastnade framfor allt f6r von Wrights, en av 1900-taletes
stora nordiska tinkare, resonemang. Han gick fran politiskt oengagerad
logikfilosofi till att under senare halften av sitt liv sdga sitt i
samhillsdebatten. Som pessimist och domedagsprofet i mangas 6gon men
som “tidskritiker” i hans egna’.



Definition av framsteg

Ett forsta stapplande forsok till definitionen av mansklighetens framsteg
startar hos individen. Mianniskans lycka, valbefinnande och ett
meningsfullt liv 4r omédtbara storheter om vad uppnadda framsteg kan
innebara for individen. Enligt utilitaristerna ar “nytta” det som leder till
lycka4. Problemet kvarstar dock att forsta inneborden av lycka. Ett
angripssatt kan vara att dela upp denna definition. Under senare tid inom
utilitarismen har foérhallandet mellan det som for stunden maximerar lyckan
och vara livsmal diskuterats.

For den, lat oss kalla den, “momentana lyckan” kan lustupplevelser eller
upplevelsen av en stark narvarokansla vara viktiga inslag. For livet i stort ar
meningen och virdet ytterst de faktorer som utgér ndgon form av
sjdlvbevarelsedrift. Kritik till denna uppdelning ar att de i ett langre
perspektiv kan komma att sta i konflikt till varandra. Utilitaristen sigs
vara “mer intresserad av saktillstind 4n av personer och manniskors
vilbefinnande’”’. Det sistnimnda och det standiga fokuset pa nyttan ma vara
inskrankt och rentav dumdristigt men ovan “tagna” definition pa det goda
livet fann jag vettig. Lycka ar forvisso inte mitbar, lika lite som
matbarheten i en viss yrkesskicklighet men det finns obestridliga lycko- och
olyckssindikationer som kan hjilpa oss att definiera framstegG.

Sambhallet som bestar av individer dar allas personliga framstegskriterier
uppfylls dr en utopi. Framstegsbegreppet skulle inte behova diskuteras. Vi
hade natt ett ultimat stadium. Nu 4r det emellertid inte sa och vi behover
helt klart utvidga framstegsdefinitionen.

Vigen till “paradiset” ar alltsa det intressanta. Det ar ur mansklighetens
historia som man kan utréna och avgéra vad som ar och kommer vara
framsteg. Genom artusenden har vi astadkommit mangder av tekniska,
medicinska, humanistiska, ekonomiska osv. landvinningar. Men hur star
det till med de etiska och politiska framstegen. Man far helt enkelt dela upp
framstegsbegreppet och diskutera var for sig. Slutligen forsoker jag knyta
ihop dessa och kanske drista mig till ndgon form av enhetlig
framstegsekvation.



Framsteg och politik

"Redan de gamla grekerna” ar ett ofta anvant men ack sa sant uttryck. Jag
slds av hur mycket dessa gamla gubbar genomsyrar allt, inte minst den
politiska debatten. Om det vore sa enkelt som att sdga att framsteg ar
forhojandet av manniskans vishet sd kanns det timligen trostlost att forsoka
na hogre. Enligt mdnga, och hiapnadsvickande slaende nar man sjalv laser
antikens filosofi, sa har de flesta stora tankarna tinkts. Man brukar skidmta
och sdga att "all filosofi ar fotnoter till Platon”” Riktigt sa ar det kanske inte
men man kan generellt siga att manga av de stora fragorna, de sporsmal som
fortfarande stots och blots stilldes redan flera hundra ar f. Kr.

Att dessa minniskor dstadkom en sa abstrakt och intellektuellt
hogtstdende diskussion i en i 6vrigt oupplyst varld ar for mig en gata. Ett
svar som de sjdlva ger kan vara att vi “vunnit all kunskap i tidigare
existenser”’. Det giller bara att vicka eller aktivera sjilen sa att denna
medfodda kunskap realiseras.

Kunskapen finns redan i sjilen fran fédseln. Att soka kunskap blir
narmast en frdga om att vacka eller aktivera sjalen sa att det slumrande
realiseras. Da kommer man in pa en del av kursens stoff som behandlats till
leda’, nimligen definition av kunskap. Det limnar jag dirhan men det méste
namnas. Framfor allt kanns det hogaktuellt i diskussionen om framsteg. Da i
kombination med samhillet i stort. Produktionen och diarmed tillvixten, ett
ofta namnt framstegsord inom industrin, har pa senare ar blivit
mer “kunskapsintensiv”".

Man satsade och satsar mycket i detta “humana kapital”. Man ser det som
en produktionsfaktor. Lite krasst i mina 6gon. Jag vill hellre dterknyta till
mitt inledande forsok till definitionen av lycka dar kunskap absolut utgor
en menings- och vardehojande effekt for den enskilde individen. Dar har vi
reella framsteg i min mening. Nagot annat vore att fordumma den stora
massan. En mer nyanserad och ett rimligt férhallningssatt till kunskap kan
vara det Bernt Gustavsson skriver i en rapport for skolverket:

"Ett demokratiskt kunskapssamhalle skulle kunna bygga pa respekt for

olika former av kunskap som ar férbunden med olika verksamheter

manniskor bedriver.""
Vi tangerar hirmed den stindigt pdgdende debatten om elitism. Det finns en
utbredd radsla att kunskapssamhillet kommer att utveckla nya och stora
klyftor i samhillet. Har finner Emin T«engstr(’jm12 en viktig brytpunkt for
utvecklingen och menar att utvecklingen av demokratin r central. Till
skillnad fran manga foresprakare av kunskapssamhallet, som havdar att det
ar eliten som kommer att skapa det framtida kunskapssamhillet, menar
Tengstrom, lite likt Gustavsson ovan, att vardagskunskapen ar mycket
viktig:

"| ett genuint 'kunskapssamhalle’ kan alla sdgas vara beroende av alla

andras kompetens. Insikten darom skulle kunna 6ka respekten for olika

typer av kunskap... Att forverkliga kunskapssamhallet innebar for mig att

det galler att 6ka alla medborgares intresse och engagemang for

utbildning, inte minst vidareutbildning under hela livet.”

Men vad hinder med kunskapen och kunskapssamhillet vid datorns intdg?
Detta tekniska “framstegsunderverk” ger direkta politiska implikationer:
Till att borja med nér vissa yrkesgruppers skicklighet formaliserade till
datorprogram’’. Senare nar datorn och dven det virldsomspannande nitet,
internet, skulle bli var mans egendom gick vi 6ver till att vara ett
informationssamhille. Jag minns att jag i internets tidiga ar, né’lgot
snusfornuftig, tillsammans med min far tryckte upp sma "pins” med
texten: "UT-bildning inte IT-bildning”. Féga anade jag da att jag skulle
spendera 4,5 drs studier inom just InformationsTeknologi, i det som ar IT-
bubblans kolvatten.



Parollen ovanfor star jag fortfarande fér men det var enklare att kritisera da.
Nyttan och &vertron tog all plats. Bide von Wright och Tengstrom, tva
humanister, gick tidigt ut och kritiserade samstimmigt att: “Okat
informationsflode férvandlas inte till kunskap utan till forvirring.”" Nu kan
deras kritik mahanda, inte minst von Wrights (bérjade bli gammal), tas for
obsoleta mins osidkerhet infor nya ron. Begreppet informationssamhille har
ju trots allt 6verlevt. Men det finns all anledning till sjalvrannsakan. Ingen
kan ju ha undgatt det formidabla fiasko IT-bubblans ”bredband-till-alla”-
mantra utgjorde.

Jag anser att just exemplet Internet ar en infrastrukturell sjalvklar
utveckling, som jarnvig, autobahn och “slit-a-sling-flyg”"”. Nej, snarare ett
verktyg som vilket som annat. Med vars hjilp man pa ett smidigt och enkelt
satt kan soka kunskap, lyckan och eventuellt framsteg i ndgon form. Som pa
ett hederligt bibliotek. Sedan att det kan tillfora fritidsmassiga sidoeffekter
till vardagslivet ar ju bade héftigt och tragiskt. Alltsa utgor just IT ndgot
som hor diskussionen nedan, om tekniska framsteg, till. For inte kan man
sdga att Bredbands-Jesus alias Fleece-Birgerssons, turné land och rike runt
tillsammans med naringsminister Bjorn Rosengren var nagon form av
politiskt framsteg? Har kommer vi in pa en annan intressant del av den
politiska utvecklingen: teknokratism.

Trots naringslivets toppars sviktande fortroende hos folket efter senaste
tidens skandaler har lobbykulturen och teknokratin aldrig varit storre inom
svensk politik.16 Inte minst sedan vi blivit medlemmar i EU, vars politiska
kultur skiljde sig fran den svenska. For att inte tala om hur vi influeras av
det amerikanska samhillet. De behover inte vara till ondo om expertisen far
sdga sitt och i praktiken dr det ingen storre skillnad enligt Jorgen
Hermansson' . Teknokratin, som modern variant pa Platons viktarsstat
styrd av filosofer, och dagens demokrati skiljer sig inte namnvart:

"Den moderna folkstyrelsen fungerar enligt den representativa

demokratins idé, dvs. de flesta centrala besluten fattas av en begransad

elit, av en grupp professionella politiker. Manga beslut fattas ocksa inom

den offentliga férvaltningen, av byrakrater som ibland besitter en

betydande vetenskaplig kompetens. En demokrati kan saledes i

realiteten beskrivas som ett slags styrelse genom experter."'®
Diremot ser han en finess med att ha demokratin som utgangspunkt for att
kunna forankra besluten folkligt. Nagot som jag finner grundliaggande for
att inte privata och ekonomiska intressen allt f6r mycket ska styra
samhilleliga fragor.

En i mina 6gon viktig ingrediens i den utopi framstegen ska leda till 4r det
rattvisa och jamstillda samhaillet. Idag gar vi inte alla ganger 4t ratt hall om
man far tro von Wright. “Utvecklingen av ett rittvist samhalle underordnas
teknologins utveckling som vi inte lingre kontrollerar.””” Han menar vidare
att en alltfor stor tilltro till teknik rader framfor alternativa lésningar som
kortare arbetstid, skattevaxling, ekologiska m.fl. De sistndmnda i von
Wrights anforande tilltalade framfor allt vansterintellektuella, vars applader
snabbt tystnade nir de inte atfoljdes av ett positivt program.”

En annan filosofisk stromning har uttalat sig i termer om politiska
styrmedel for mansklighetens basta. De s.k. kommunitaristerna med
MaclIntyre och Charles Taylor i spetsen hidvdar att “staten inte ska forhalla
sig neutral i fragor som ror innehallet i ett gott liv och hur det ska
utformas””. Det 4r enligt dem just politikens uppgift att skapa de
forutsittningarna. Man bor enligt kommunitaristerna bygga pa de
sedvanjor, varden, livsstilar men framfor allt existerande gemenskaper
(ddrav namnet) som redan dr inbyggt i samhaillet. Mdhdnda en konservativ
installning men beaktar man den kritik MacIntyre gér av den moderna
méinniskan, passar man sig for att Sppna munnen. Ganska triffande anser
han att dagens mianniskotyp “flyter omkring i tillvaron utan mal och



mening, utan sociala bindningar, med bara sig sjalv att ta hansyn till””.
Vidare menar han pa att de arketyper, han beskriver, inte utvecklas i en
gemenskap utan i stallet utgor en enskild “bricka i ett spel, [---] ett medel
att utnyttja.” Nagot som dven Marx framfor i inledningen till “Till kritiken
av den politiska ekonomin”: [---] Det 4r inte manniskors medvetande som
bestimmer deras vara utan deras samhilleliga vara som bestimmer deras
medvetande””’.

En vil tillspetsad och svartmalande bild av vart samhalle, kan jag tycka.
Om utvecklingen leder oss bort fran slaveri och barbareri till det att vi i
stallet blir slavar till vdra egna liv och samhillet sa har inga politiska
framsteg gjort. Nu tror jag, och hoppas, att vi lyckats skapa ett relativt fritt
samhille. Nog for att vi i vastvarlden dtnjuter hog materiell standard och i
madnga fall inte behover vilja, for vi har det sa bra, sa kan vi vilja om vi vill.
Kanske forblindas vi av vart samhalles relativa fortrafflighet och utgor likt
MacIntyres och Marxs litanior marionetter i Géran Perssons dockspel. Men,
glom inte, vi kan vilja, vilket inte 4r fallet for stora delar av jordens
befolkning.

Vi kan alltsd konstatera att det ar latt att kritisera. Det dr svart att tillféra
enkla och bra losningar for att astadkomma politiska framsteg. Inte minst i
ett klimat dar asikterna bland de olika partiprogrammen, fér den vanlige
viljaren, konvergerar. Avslutningsvis klassiska ord fran Churchill, aldrig
exakt ritt citerade men med bibehallen innebord. “Demokrati ar inget bra
styrelsesitt, men det ar det basta vi har.”

Politiken fdr alltsé:
3 av 10 framstegsmileys



Framsteg och vetenskap

Narmast till hands for en student som jag ligger vetenskapen. Som jag
inledningsvis nimnde ar det inom forskningen som det ar litt att mata och
rangordna manskliga insatser. Det hors ju rent utav pa namnet pa en stor
tidskrift: Forskning och framsteg. Det dr ocksa starkt kopplat till kursimnet
som sadant (vetenskapsfilosofi) och allas var vardag, oavsett intressesfar.
Jag vill inom detta dmne hysa alla typer av vetenskapliga yttringar.

Jag ar tacksam Over det privilegium jag har att fa studera till civilingenjor.
Att fa representera en yrkeskar vars tekniska revolution forandrat vardagen
for i princip alla manniskor pa jorden. Och att fa vara delaktig i
akademikers standiga jakt pa sanningen.

Att inom ramen for denna uppsats rakna upp alla de obestridliga framsteg
som gjorts inom vetenskapen vore att ha missuppfatta uppgiften. For sidana
kuriositeter finns det spaltmil och ater spaltmil skrivet, som t.ex. den
utmiarkta popularvetenskapliga boken ”"Upptackterna som foérandrade
virlden och minniskorna bakom dem””. Intressant ir i stillet att ta reda pa
huruvida dessa framsteg ar till manniskans basta. Eftersom framsteg, enligt
von Wright”, utgor ett viardebegrepp, med mer eller mindre grad av
subjektivitet maste vi for vetenskapen ompréva ovanstaende hyllning. Jag
ar namligen inte fullt sa odelat positiv till vetenskapen som jag alldeles nyss
ville gora gillande.

Vidare skulle man, menar von Wright, kunna férfina definitionen av
framsteg. “Om saker som tillverkas tjanar sina andamal battre an forr har
det skett framsteg i tillverkningen”. Detta utgor alltsa s.k. tekniska framsteg.
Bra! Men vi viander nu pa kuttingen. Vi fornekar visserligen inte
andamalsenliga levnads- och forskningsmassiga forbattringar. Men i fel
hinder vid fel tidpunkt kan kunskap och forskning helt plotsligt sta for
framstegets motsats: tillbakagang. Det allra mest langtgdende, (och mest
motbjudande) exemplet kan man finna i Zygmunt Baumans ” Auschwitz och
det moderna sambhillet (1989)”, dar Forintelsen ses som ett naturligt utslag
av den sociala ingenjorskonstens instrumentalism”.

Da sd, nu har vi slagit hdl pd den myten ocksa. Andra extrema asikter
lyftes aterigen upp av von Wright, i en artikel i SvD, nar han papekar att
det ”i naturvetenskapens attityd ocksd ingar en maktvilja. Man vill férklara
for att kunna beharska och exploatera””. Vidare i artikeln kan man lisa att
det i stadgarna for Royal Academy stdr att det vetenskapliga arbetet dr som
en valdtikt, och kvinnan som ska valdtas ar naturen. Foga smickrande. Dar
menar artikelforfattaren att humanisterna daremot vill forsta
méanniskan "for att kunna forhalla sig ratt till henne”. Han refererar dven
till von Wrights text “Humanism fér manniskans val”. Vetenskapen i sig
har inget virde, tycker von Wright. Den ar till f6r manniskans vil, som vi
ju definierade som ett typiskt framstegskriterium i inledningen. Men under
rendssansen forandrades synsattet:

"Att utforska naturen &r inte att soka en norm for det goda livet, utan att

soka kunskap som gor det maojligt for manniskan att ingripa i naturen,

utnyttja dess tillgdngar och ldnka dess krafter i enlighet med manskliga

malsdttningar.”
Nagonstans kan jag inte annat 4n att halla med von Wrights dystopi.
Déremot vore det forodande om forskarkaren och jag sjalv i mitt snart
yrkesverksamma liv standigt skulle bli anklagade for onda uppsat.
Vetenskapshistorien har genomgatt manga faser. Paradigm har kommit och
gatt. Vi kartlagger allt mer av var omgivning, botar fler sjuka osv.

Framsteg? Javisst, men samtidigt kan jag inte lata bli att forundras en
stund over dels de omtalade gamla grekerna som tidigt “forstod sig pa”
naturen. Eller bara ett sd konkret exempel som nér jag vandrar i en av
vasterlandsk historias vaggas viktigaste stader: Kartago. Hir kan jag genom
olika jordlager se bevisen och resterna av flera pa varandra foljande hogt
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staende civilisationer. Raka griander, noga stadsplanering, avlopp, sinnrika
mekaniska anordningar, otrolig arkitektur, fantastisk konst och allt detta
utan maskiner och manicker som vi inte skulle klara oss utan en enda dag.
Detta bara ett stenkast fran Tunisiens huvudstad dir man kan blandat med
toppmoderna stadsjeepar se en och annan asna, eller varfor inte hist och
vagn. Diar man idag inte lyckas bygga ett helt kvarter utan att var och vart
annat hus ar halvfirdigt, snett, forstort och med gardar och 6vergivna
tomter fyllda med sopor, hundar, katter och en get. Detta moter jag idag ar
2004. Jag kan visserligen bara ana hur det sag ut for 2500 ar sedan. Man far
helt enkelt tro pa arkeologernas och historikernas mera avancerade
gissningar och tolkningar av rester. Gor man det hdpnar man och blir inte
sarkskilt imponerad 6ver sig sjdlv och manskligheten av idag.

Universiteten och vetenskapen har visserligen under stora delar av
historien behovt underkasta sig vissa storheter som ex. kyrkan. En
segdragen, men tillslut lyckad frigorelseprocess som pa senare dr ersatts av
en minst lika himmande trojka: Staten-Krigsmakten-Naringslivet.

Att underkasta sig marknadskrafterna undergraver friheten, minst lika
berovande som kyrkans f.d. makt 6ver forskningen. Ta bara det klassiska
exemplet om oljeindustrin som, enligt myten, képer upp all ny forskning
om alternativa energikallor. Nagot liknande har jag hort om forskare som
tystats nir de varit for nira sanningen om tobaksindustrin. Ar det
framgang?

Fran att har varit topprankad som ett framstegets flaggskepp foll dven
vetenskapen pladask under luppen.

Vetenskapen far alltsa:
3 D av 10 framstegsmileys



Framsteg och etik

Framsteg ur ett moralfilosofiskt perspektiv ar ett allt for litet omskrivet
omrdde, i alla fall i den begransade litteratur jag tagit mig igenom.

Fronesis: Etiken, moralen och dven den politiska kunskapen, ir den tredje
typen av kunskap i Aristoteles uppdelning av kunskapsbegreppet, har vi
fatt lara oss. Men som Bernt Gustavsson beskriver det sa omnidmns fronesis
snarare som den praktiska klokheten. Nagot som jag finner lampligt som
definition for att sitta det i relation till manniskans utveckling och framsteg.

Jag tror likt det aristoteliska synsittet att individens forvarvande av just
denna klokhet grundar i “egen och lingvarig praktisk livserfarenhet””. Det
tilltalar mig for det starker den hypotes jag jobbat fram. (Egen sétillvida att
jag forvisso inte last eller hort nagonstans men att den sikert finns utredd
sedan lange). Fran borjan ville jag i den har uppsatsen gora en distinktion
mellan de individuella framstegen och de allmidnmanskliga. Jag fick inte
ihop resonemanget for de tva forsta iamnena men kan kanske i och med
moralfilosofin sitta det i ett mer logiskt sammanhang.

Det hela gar ut pa att den nagot morka bild jag malat upp av
framstegsbegreppet, lik von Wrights pessimistiska myt, viges upp av en idé.
Jag hoppas namligen att manskligheten i det ldnga loppet (Inte nagra
decennier, hundra ar utan kanske tio tusen ar, om vi finns kvar pa denna
planet.) kommer att (likt nagon 6sterlandsk religion) nirma sig “en slutgiltig
vishet”. Kombinerar man Platons resonemang om kunskapsforviarvandet (s. 5),
tillsammans med att varje individ, enligt Aristoteles, genom att bara leva sina
liv gar mot slutlig klokhet, sa kumulerar kollektivet stindigt vishet.

Jag far namligen inte ihop det hela annars. Det faktum att trots en hog
grad av bildning och materiellt vilstind som 4r konsekvenserna av
tusentals dr av framgang pa allehanda plan, sa skulle vilken nation som helst
med fel person i ledningen, vid fel tidpunkt kunna dra ut i krig och forgora
varandra. Detta hdnder dagligen och kommer dessvirre gora sa i
ooverskadlig framtid.

Just krig dr nagot som forbryllar mig. Fascinerar men framfor allt férargar
och fornedrar (Tjohoo, det allitererade!) mig som manniska. Krig har forts av
olika anledningar genom tiderna. (Maktkrig, Religionskrig, Revolutionskrig,
Virldskrig, Kallt krig, Terroristkrig, Jihad) Nagonstans laste jag en
skrammande liknelse om att vi hidanefter far leva med "“kriget mot
terrorismen” som "”det stindiga kriget” i George Orwells dystopi “1984"
Aterstar att se, men oavsett verkar historien ha en férmaga att upprepa sig.
Krig dterkommer. Murar rivs och byggs osv. Och det moraliska forfallet
tycks fullkomligt.

Detta maste vara ett utslag for att den kollektiva resan mot visheten inte
kommit sa ldngt och att vi till syvende och sist dr simpla méanniskor. Trots
etiska betankligheter i varje vra av var varld maste jag nagonstans tro pa
minskligheten. Sista kapitlet kdnns, om hypotesen haller, som en vinnare i
att uppfylla framstegskriterierna.

Etiken far alltsé:
PDDD 3D DD D avi0framstegsmileys
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Avslutning

Aven om de mest handgripliga exemplena pa framsteg ligger inom
vetenskapens doméiner hamnade tyngdpunkten i denna rapport pa politiken.
Dir fanns forvisso mycket koppling till litteratur jag hade studerat men det
ar inte den enda orsaken. Jag tror kanske att definitionen genom
uppdelning av framstegsbegreppet i olika delimnen inte ar tillracklig och
att just politiken 4r ett omrade som berér hela samhillet. Aven om
vetenskapen kan ge oss materiell glidje och etiken vardemaissig ro sd maste
anda politiken vara verktyget for att skapa dessa effekter.

Tyvirr blir en sadan har rapport ganska dyster och illavarslande. Det ar
liksom inbyggt i det faktum att man inte ger upp att tro att manniskan
endast ar god. Vi dr sd komplexa men dnda sa primitiva. Och 4ndd, om jag
vill hoppas och tro pa min hypotes om framvixandet av ett samhille endast
for manniskans val. Sa kan jag bara genom att titta pd mig sjalv en mork
lordag natt inse att vi dr och forblir reptiler med ibland ljusa stunder.

Framstegsmyten ar just i sig, menar von Wright, drommen om ett
lyckorike. Alltsa just en myt. Att summera och medelvardesberakna
mina ”framstegssmileys” ar lika dodsdomt som att verkligen tro pa
manniskans faktiska vilstands framsteg. Vad ar det som sager att en
stenaldersfamilj inte hade det béttre 4n manga av oss? Vi ndr framgangar,
eller lat ga, kalla det framsteg inom manga omraden. Men vi ar forblir
méinniskor med fel och brister.

Om man 4nda later tanken spinna ivag och blicka ut 6ver min tro om
moralens stindiga resa. Om det slar val ut sd tror jag att var slutligen
nyvunna insikt inom etik och moral kommer att fa biverkningar i alla
grenar, fran vetenskapen, dar just etiken ar och kommer bli ett hett amne,
till politiken via de skona konsterna. Och vi kommer saledes skapa det
perfekta samhillet!

II
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